
ПРОБЛЕМЫ ЗАЩИТЫ 
ПРАВА НА ЗДОРОВЬЕ



• В современном обществе права человека 
имеют первостепенное значение. Гражданское 
общество и правовое государство невозможно 
представить без наличия у человека таких прав, 
которые основаны на принципах свободы, 
равенства, справедливости и носят 
универсальный характер.



• Конституцией Российской Федерации 
провозглашено охраняемое государством 
право каждого человека на охрану здоровья и 
медицинскую помощь. Охрана здоровья 
граждан является одной из социальных 
ценностей современного цивилизованного 
общества, величайшим общественным и 
личным благом и богатством, одной из основ 
национальной безопасности страны. 



• В современном праве, 
право на здоровье (как и 
право на жизнь) – 
высшее неотчуждаемое 
благо каждого человека. 
В то же время оно не 
является только личным 
благом гражданина, а 
имеет еще социальный 
характер и принадлежит 
человеку. Иными 
словами, «право на 
здоровье» - 
составляющая часть 
экономических, 
социальных и культурных 
прав человека.



Право на здоровье означает, что 
правительства должны создавать 

условия, в которых каждый человек 
может обладать возможно лучшим 

здоровьем.

Такие условия включают обеспечение 
наличия медицинских услуг, здоровых и 

безопасных условий труда, 
надлежащего жилья и питательной 

пищи. Право на здоровье не означает 
право быть здоровым.



• Право на охрану 
здоровья имеет 
комплексный 
характер и включает 
в себя целый ряд 
элементарных прав, 
которые закреплены 
в международно-
правовых документах 
о правах и свободах 
человека, в законах и 
иных правовых актах. 
К ним, в частности, 
относятся: 



право на медико-социальную помощь;

право на особую охрану здоровья граждан, занятых 
отдельными видами вредной профессиональной 
деятельности и деятельности, связанной с источником 
повышенной опасности; 

право на особую охрану здоровья беременных женщин и 
матерей, несовершеннолетних, инвалидов, граждан 
пожилого возраста, граждан, пострадавших при 
чрезвычайных ситуациях и в экологически 
неблагополучных районах, и др.

право на заботу государства об охране здоровья членов 
семьи;

право граждан на получение достоверной и 
своевременной информации о факторах, влияющих на 
здоровье;



 ПРАВОВЫЕ ПРОБЛЕМЫ 
ПРИМЕНЕНИЯ ЭВТАНАЗИИ

• В ст. 45 Основ законодательства Российской 
Федерации об охране здоровья граждан 
говорится: «Медицинскому персоналу 
запрещается осуществление эвтаназии - 
удовлетворение просьбы больного об 
ускорении его смерти какими-либо действиями 
или средствами, в том числе прекращением 
искусственных мер по поддержанию жизни»

•



• В силу отсутствия в отечественном законодательстве 
правовых предпосылок, пресекающих преступные 
злоупотребления в области эвтаназии, существует 
опасность того, что эвтаназия может затронуть 
интересы и здоровых людей, которых достаточно легко 
(с помощью медицинских средств и с нечистой 
совестью людей) превратить в безнадежно больных.

• Поэтому необходима дальнейшая научная разработка 
вопросов, связанных с правом на жизнь и структурой 
этого права, с моментами возникновения и 
прекращения права на жизнь. Кроме того, любые 
действия, связанные с нарушением права человека на 
жизнь, подлежат юридической ответственности. На 
основе всего вышесказанного можно сделать вывод, 
что  в настоящее время легализация эвтаназии в России 
является мерой преждевременной.



ПРАВОВЫЕ ПРОБЛЕМЫ 
ПЛАНИРОВАНИЯ СЕМЬИ

• В соответствии со статьей 35 Основ законодательства 
Российской Федерации об охране здоровья граждан 
"каждая совершеннолетняя женщина детородного 
возраста имеет право на искусственное 
оплодотворение и имплантацию эмбриона.

• Искусственное оплодотворение и имплантация 
эмбриона осуществляются в учреждениях, получивших 
лицензию на указанный вид деятельности, при наличии 
письменного согласия супругов (одинокой женщины).

• Женщина, давшая согласие на применение 
искусственных методов репродукции, имеет право на 
информацию о процедуре искусственного 
оплодотворения и имплантации эмбриона, о 
медицинских и правовых аспектах их последствий, о 
данных медико-генетического обследования, внешних 
данных и национальности донора, предоставляемую 
врачом, осуществляющим медицинское 
вмешательство".



• Закон предоставил право на искусственное 
оплодотворение или имплантацию эмбриона 
любой совершеннолетней женщине 
детородного возраста независимо от наличия 
для этого медицинских показаний. С такой 
позицией соглашаются не все авторы. Так, М.Н. 
Малеина указывает, что "в нашей стране 
искусственное зарождение детей допустимо 
по медицинским показаниям при условии 
стойкого бесплодия, болезни супруга, 
опасности естественного способа рождения 
для здоровья матери или ребенка.



• Каждая женщина имеет право 
самостоятельно решать вопрос о 
материнстве. Искусственное прерывание 
беременности проводится по желанию 
женщины при сроке беременности до 12 
недель, по социальным показаниям - при 
сроке беременности до 22 недель, а при 
наличии медицинских показаний и согласия 
женщины - независимо от срока 
беременности.

• Искусственное прерывание беременности 
проводится в рамках программ 
обязательного медицинского страхования в 
учреждениях, получивших лицензию на 
указанный вид деятельности, врачами, 
имеющими специальную подготовку.



ГРАЖДАНСКО-ПРАВОВЫЕ 
ПРОБЛЕМЫ ВАКЦИНАЦИИ

• Существующая практика принудительной 
вакцинации нарушает следующее 
фундаментальное право пациентов, записанное в 
статье 32 "Основ": "Необходимым предварительным 
условием медицинского вмешательства является 
информированное добровольное согласие 
гражданина". При проведении прививок ни 
пациенты, ни их родители или опекуны (если речь 
идет о детях) не информируются в обязательном 
порядке о противопоказаниях и риске возможных 
осложнений данного рода медицинского 
вмешательства. Согласие получается сплошь и 
рядом формально, пациенты не информируются о 
своём праве на отказ от прививок.



• серьезным нарушением гражданских 
прав пациентов является то 
обстоятельство, что органы 
здравоохранения, проводящие 
вакцинацию, и органы власти, 
обеспечивающие принудительный 
характер данного мероприятия, 
одновременно не регламентируют свою 
ответственность за ущерб здоровью, 
нанесенный конкретному гражданину, как 
это предусматривается статьями 66 и 68 
"Основ". По сути дела, всеобщую и 
обязательную вакцинацию, не 
предваряющуюся должной диагностикой 
состояний, которые признаются самими 
органами здравоохранения как 
противопоказания, следует 
квалифицировать как недобросовестную 
акцию, нарушающую гражданские права 
пациентов на получение 
информированного согласия.


