


предстоит сделать следующие Шаги:
✔ Шаг 1. Найти в предложенном тексте и 

сформулировать одну из проблем, над которой 
размышляет автор (вопрос).

✔ Шаг 2. Сформулировать позицию автора по 
данной проблеме (ответ).

✔ Шаг 3. Прокомментировать эту проблему, 
используя два примера из исходного текста.

✔ Шаг 4. Выразить своё отношение к позиции автора 
и обосновать своё отношение.

✔ Шаг 5. Нужно внести правки и написать вывод.



Шаг 1. Найти проблему — не проблема!
Учимся находить и формулировать проблему, поставленную автором исходного текста.

� Читаем текст
�  Определяем тему
Тема – та часть действительности, о которой говорит автор.
Перечитай текст ещё раз и выдели повторяющиеся слова, группы слов по одной теме, 
небольшие фрагменты, похожие по смыслу. Они помогут ответить на вопрос «О чём 
этот текст?», то есть определить тему текста.

! Задание 27 не требует обязательного формулирования темы, но её определение 
поможет сформулировать проблему. Если текст тебе понятен и ты готов сразу 
сформулировать проблему, можешь пропустить это задание.



Ищем вопросы либо утверждения
Проблема – это теоретический или практический вопрос, к решению 
которого приглашает нас автор.
Очень важно правильно определить проблему, потому что все дальнейшие 
Шаги напрямую с ней связаны. Если проблема сформулирована неверно, это 
минус 8 баллов по Критериям 1–4.

1) Выдели те фрагменты (предложения или словосочетания) текста, в 
которых автор задаёт себе и читателям прямой вопрос по сформулированной 
тобой теме. Это и будет формулировкой проблемы.
Например, тема дружбы – ищем в тексте и выделяем предложение с 
вопросительным знаком: «Может ли быть дружба по расчёту?»

2) Но! В том случае, если прямые вопросы по теме в тексте отсутствуют, 
выдели те фрагменты текста, где автор что-то утверждает по поводу темы. 
Так ты выйдешь к формулировке проблемы через позицию автора.

Подумай, ответом на какой вопрос являются выбранные тобой утверждения. 
Этот вопрос и будет проблемой, над которой размышляет автор текста.
Запиши получившуюся формулировку проблемы в виде вопроса



Если не получается сформулировать вопрос, вернись к предыдущим заданиям и измени тему или выбери другие 
утверждения по этой теме.



Напиши фрагмент сочинения-рассуждения с формулировкой проблемы, над которой размышляет автор текста.
Это и будет вступление, первый абзац сочинения. По объёму это может быть одно или два-три предложения (и 
этого достаточнодля сочинения на ЕГЭ по русскому языку!) Обязательно употреби слова “проблема” или 
“вопрос”.
Речевые клише



Шаг 2. Вопрос — ответ
Учимся находить и формулировать позицию автора по проблеме

Позиция автора по проблеме, по поводу которой он размышляет в данном тексте, – это ответ на вопрос, 
сформулированный тобой в Шаге 1.

Этот вопрос ты сформулировал на основе утверждений, которые выбрал в исходном тексте
Эти утверждения — основа для формулирования ответа на вопрос, сформулированный тобой в Шаге 1.
Сформулируй ответ в одном предложении. Это и будет определением позиции автора.

Примеры 



Напиши фрагмент сочинения-рассуждения со сформулированной позицией автора по проблеме.
По объёму это может быть одно или несколько предложений. При этом обязательно употреби слова “позиция 
автора”, “точка зрения автора” или подобные со словом “автор”.
В сочинении чаще всего это третий абзац.
На Шаге 2 мы пишем именно третий абзац, потому что важно правильно соотнести вопрос 
(проблему) и ответ (позицию автора)— и только после этого комментировать проблему. Абзац 
с комментарием, который обычно следует за первым абзацем с проблемой, мы напишем на Шаге 3.
Речевые клише



Проверка! Сопоставь проблему с позицией автора.
Формулировка проблемы, поставленной автором в тексте, вопрос
                                                                                       Позиция автора по проблеме, ответ

Они соотносятся как вопрос и ответ?



Шаг 3. Прокомментируйте это!
Учимся комментировать проблему с опорой на исходный текст

Комментарий – это поиск в тексте и выбор не менее ДВУХ примеров (фрагментов), которыми с очевидностью 
можно подтвердить, что сформулированная тобой проблема действительно находит отражение в исходном 
тексте. Именно поэтому комментарий обычно даётся во втором абзаце, после формулирования проблемы.

Чтобы написать комментарий, выдели маркером несколько фрагментов текста, в которых автор в связи с 
данной проблемой:
– строит логические цепочки рассуждений; 
– обращается к мнению авторитетных людей, народной мудрости и т.п.;  прямо или косвенно говорит: 
– об актуальности проблемы; 
– о её связи с другими проблемами; 
– о последствиях её решения или отсутствия решения

Проверь: ты выбрал примеры для комментария именно к той проблеме, которую сформулировал в Шаге 1?

Находим в тексте примеры для комментария
Изучаем структуру комментария на примере





Находим в тексте примеры для комментария
Изучаем структуру комментария на примере
Выбираем ДВА наиболее важных примера
Проанализируй выбранные фрагменты. Выбери два примера (фрагмента), которые наиболее важны для 
понимания проблемы, которую ты сформулировал в Шаге 1

Только два этих фрагмента станут обязательной частью твоего комментария. Поэтому проверь ещё 
раз, действительно ли важны выбранные фрагменты для комментария именно к той проблеме, которую ты 
сформулировал в Шаге 1?

Напиши фрагмент сочинения-рассуждения c комментарием к проблеме на основе выделенной в исходном 
тексте информации.
Выбранные примеры нужно включить в текст комментария. Это можно сделать в виде цитаты, передать их с 
помощью косвенной речи, указать номера предложений в скобках — можешь использовать любой вариант. 
Обрати внимание на клише и фрагменты, выделенные красным цветом. Они помогут построить логично эту 
часть сочинения.









Способы оформления примеров (цитирование, косвенная речь, указание номера предложения):





Шаг 4. Обоснование? —Есть!
Учимся обосновывать своё мнение о позиции автора, опираясь на знания, собственные 

жизненные наблюдения, а также на читательский опыт.
Обосновать – привести другие суждения (логически связанные с сформулированной тобой позицией автора), 
которые подтвердят и обоснуют твоё согласие с этой позицией.
Напиши, согласен ты или не согласен с позицией автора по сформулированной проблеме (одно предложение)



Обосновываем своё отношение к позиции автора









Шаг 5. Последние штрихи
Собираем вместе написанные фрагменты сочинения и записываем вывод

Напиши заключительный фрагмент сочинения-рассуждения. Вывод это обычно одно-два предложения.
Варианты заключений: 
1) Личное эмоциональное отношение к проблеме. 
2) Общий вывод о значимости / решаемости / масштабе проблемы. 
3) О связи аргументов с проблемой. 
4) Ещё раз переформулированный тезис.

Примеры:
1) Таким образом, для меня нет никакого сомнения в пользе книг. Я уверена, что ежедневное чтение 
помогает мне развивать в себе лучшие человеческие качества.
2) В заключение хочется сказать, что права Татьяна Толстая, уважая в людях стремление к общему благу, а не 
к своей личной выгоде. Хочется надеется, что её слова оставят след в душе современных людей и помогут им 
определить истинные ценности.
3) Итак, приведённые выше аргументы позволяют ещё раз убедиться в правоте замечательного 
отечественного филолога, культуролога, мыслителя Ю. Лотмана.
4) В итоге, всё вышесказанное позволяет нам ещё раз убедиться: отношения между людьми должны 
строиться на взаимном уважении, а не на грубости и хамстве.





(1)Эти трое были живые, смешливые, острые на язык. (2)Разговор шёл о новых книгах. (З)Было приятно 

слышать, как эти ребята, молодые строители, показывали свой вкус, самостоятельность суждений. (4)Они 

знали стихи Булата Окуджавы, уже прочитали новый роман Габриэля Гарсии Маркеса. (5)Они были в курсе 

последних фильмов и премьер, которых я ещё не видел, и книжных новинок, о которых я ещё понятия не 

имел. (6)Они сидели передо мной в своих замызганных спецовках, но видны были их модные стрижки, слова 

они употребляли на уровне наивысшего образования, разговаривать с ними было трудно и интересно.

 (7)Когда они ушли, я обернулся к прорабу и похвалил его ребят. (8)«Понравились... а Ермаков, значит, не 

произвёл?» — сказал он как-то неприятно-насмешливо.

 (9)Ермаков был плотник, с которым я разговаривал до этого, и Ермаков действительно «не произвел ». (10)

Ничего он не читал, не видел, ни к чему не стремился. (11)Был он, очевидно, из тех забойщиков «козла», что 

часами стучат во дворах или режутся в карты.

 (12)Так-то оно так, и прораб согласно качал головой. (13)Однако, к вашему сведению, Ермаков — золотой 

человек, один из самых честных и добросовестных работников. (14)Тот, на кого можно положиться в 

любой ситуации, сердечный, отзывчивый человек, работу которого, кстати, можно никогда не 

проверять. 



(15)Не то что эти молодцы, тяп-ляп, кое-как, лишь бы скорее. (16)Прораб говорил об этих троих с 

подчёркнутым пренебрежением, он был обижен за Ермакова, и мои оценки задели его несправедливостью. (17)

Позднее я имел возможность проверить его слова. (18)Он был прав, удручающе прав...

(19)Годами не убывающая очередь стоит в Эрмитаж. (20)С утра до вечера его залы полны горожан и 

приезжих издалека. (21)Какая-то часть из приходящих сюда действительно что-то получит для себя, как-то 

взволнуется произведениями великих мастеров, но сколько зайдёт сюда, чтобы отметиться, чтобы сказать, что 

был в Эрмитаже, для престижа, сколько из них скользят равнодушно-спокойным взглядом, запоминая, чтобы 

знать! (22)Ермаков, тот вообще не был в Эрмитаже, и в Павловске не был, и в Пушкине. (23)Был в Петергофе, 

фонтаны смотрел. (24)Огромная культурно-художественная жизнь такого города, как Петербург, проходит мимо 

него. (25)Но, может быть, этот откровенный неинтерес более честен, чем формальное приобщение к культуре.                                

(По Д. Гранину*)


