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Skolotajam

Macibu merkis: veicinat skolénu prasmi uztvert prozas

darbu vai ta fragmentu makslinieciskaja veseluma un
spilgtuma.

Macibu uzdevumi:

1)

apgut literatlrzinatnes jédzienus- téma, probléma,
prozas teksta véstijuma elementi, kompozicija un tas
elementi, personazu runa, literara darba varonis, ta
atklasmes panémieni, literara darba valoda: télainas
izteiksmes lidzekli, leksikas un sintaktiskas Tpatnibas,

analizét literaro darbu, nemot véra ta piederibu
literatliras veidam, zanram, virzienam,

saskatit autora literara rokraksta 1patnibas,
apgut prasmi pamatot savus apgalvojumus ar literara
teksta piemeriem.



Janis Ezerins (1891-1924)




Konsultacija
J.Ezerina novelu iezimes

1. Galvena téma- milestibas likstu un cilvéka vajibu
atklasme.

2. Notikumu parasti veido milestibas télojums vai
cilvéka rakstura divainibas.

3. Izmantota groteska-apzinats dzives istenibas
kroplojums (piem.: “Mérkakis”)

4. lzmantots zemteksts, simboli

5. Raita valoda ,aspratiga izteiksme

A. Caks akcentéjis Ezerina stastjjuma atjautigumu:
"(..) dazbrid glezna, reta, smalka izteiciena vins visu
pasauli apvel k& mazu akmeni otradi.”



Literaturas termini un skaidrojumi

Karnevalisms (teorétikis- M. Bahtins)- maskas nomeSana
(maskas motivs), kas parasti atklaj ko citu, neka sakuma
licies, nereti-garigu tuksumu, cilvéka untumus, slimigu
pasStaisnibu (dzive ka nejausibu rotala, “dzives karnevals’,
eleganta, briva spéle).

Novele- prozas zanrs, kura atklats neparasts notikums,
Intensivs varonu pardzivojums, kas strauja darbiba
beidzas ar negaiditu atrisingjumu.

Renesanses jeb notikumu ( anekdotiska) novele- centra
spilgts notikums un aspratiga ta atklasme ar negaiditu
atrisinajumu, kas atklaj kadu batisku cilvéka iezimi.

No psihologiskas jeb germanu noveles atSkiras ar
aspratigu vieglumu un neakcenté varonu rakstura
psihologiskos pardzivojumus un ricibas célonsakaribas.



Noveles “Kadas blusas stasts’” analize

Nosauciet un raksturojiet prozas darba temu!

Noveles tema ir divu cilvéku milestibas jatu
nestabilitate. Cilveku iedomu un stkumainibas dél
izjuk attiecibas,kas nolemj vinus vientulibai.Ta ka
J.Ezerina noveles saistitas ar aspratigu notikumu,
tad so temu par cilvéku attiecibu seklumu
paspilgtina personificétais blusas téls, kas Sis
attiecibas izjauc.Tapéec novelé izdalama ari
apakstema- blusas atriebiba cilvéekiem par vinu
liekulibu: “Es atstaju gramatu plauktu ar
negrozamu apnemsanos atriebt savas vajatajas
mulkigo divkosibul..].”




2.Raksturojiet prozas darba problemu!

Noveles probléma ir, ka dzives sikumi un gadijums
letekmé cilvéku likteni, atklaj divu cilvéku- jaunas damas
un vinas iemilota doktora- attiecibu virspusibu, garigo
seklumu un jutu krizi. Damas ieksejais konflikts un
gaidas saistitas ar vélmi nodibinat gimeni, tapéc vina ir
gatava izdabat doktoram- brauc péc pirma aicinajuma uz
jarmalu, gatava vizinat vinu laiva, jo doktors neprot airét,
bet vinam “gribas talak no laudTm”. Savukart doktora
nervozitate, stkumainiba un egoisms atklajas saruna par
vina veselibu, kas nekadi neatgadina divu milétaju
sarunu: “Vins runaja par parpulésanos un nerviem.|[..]
veselu nedélu jau nemot dublu vannas!” Jasecina, ka
vina aprobezota jlatu pasaule ir galvenais iemesls, kapéc
Sis attiecibas izjuk, jo liekas, vins savu izredzéto nemaz
nepazist. Svarigakais vinam ir vins pats, tapéc blusas
|@éciens arT sagrauj vinu kopigo nakotni.




3.Raksturot veéstijuma veidojumu ( vestijuma elementi,
forma)!

Veéstijums ir “es” persona. Stastitajs ir personificéts maza, tikko
piedzimusa blusa. Noveles galvenie notikumi atklati blusas iekséja
monologa kapinajuma un saistiti ar atriebibu cilvékiem par to, “ka Se
valda akls, ar neko neattaisnojams naids pret mtsu melno cilti”.
Savukart starp kalponi Anuzu un damu, ka art damu un doktoru
risinas visai dramatiski dialogi par kalpones pavirsibu ieviesusos
blusu dél|, ka ari damas un doktora dialogs, kas sakuma rit mierigi.
Jutams damas iekséjais satraukums un bildinajuma gaidas, kas
negaiditi parvérsas doktora apvainojumos par vinas netirigumu.
Negaiditais attiecibu pavérsiens ir karnevalismam raksturigs
panémiens.

Noveles notikumi risinas gan noslégta aréja telpa- damas
dzivokli, gan atvérta aréja telpa-jirmala. Laiks, kura izSkiras divu
cilvéku visa dzive-viena diena no rita lidz pécpusdienai. Plasi tiek
atklata blusas dvéseles telpa. Rakstnieks ironiski blusas monologu
veidojis plasu, filozofiskam pardomam bagatu, savukart cilvéku
dialogi ir sadziviski, tadéjadi tiek izcelts vinu garigais seklums.
Damas un doktora teikto raksturo atskirigs pardzivojums- damas
sakapinatas gaidas un doktora vésais lietiSkums un neiecietiba-, kas
izteikts ekspresivos izsaukuma teikumos.




Noveles kompozicijas dalas veido sadi notikumi:
ekspozicija-blusas piedziméana, izbrins, ironiskas pardomas
un dusmas par cilvéku naidu: “Ar ko midsu maza ,sicina
tauta izpelnijusies sadu nicinajumu un parestlbas’?[ ] Vai tas
ir augstsirdigi? Vai tas ir gudri?” Sarezgijumu veido blusas
lémums atriebties damai. Darbibas attistiba pamisus atklaj
damas r|C|bu un blusas komentarus par cilvékiem,
pieméram: "Naids dazadas variacijas- ta vinu augstaka
religija.” “[..] es tomér pacietiSu weglak vinu naidu.Jo vinu
mila ir bistamaka par vinu naidu.” Pédégja fraze sagatavo
apstiprinajumu tam, ka doktors sapina vina iemiléjusos
sievieti. Kaplnajums sakas ar blusas vardiem, kas teksta
grafiski izcelti: “Un tad més visi tris sakam &st pusdienas.|..]
kad mana pavadone lenéma pirmo kumosu, iezidos vinas
spécigaja miesa.” Kulminaciju veido bridis, kad blusa
paradas doktoram: [..] es taisiju savu pédéjo lIEcienu uz
vinas lipam.” Atrisingjums - notikust blusas atriebiba un
izjauktas cilvéku attiecibas, lepnums par pavelkto ("[.]
nekitra blusa, tu esi panaku3| ko vélgjusies.”), ka ari
paraléli- -blusas milestibas atragana ([..] es pirmo reizi satiku
otru mazu blusinu.”).



4_Raksturojiet prozas darba varonus!

Novelé galvena varone ir blusa, kuras iekSéja monologa raksturoti
pé_lrvé_jie varoni, atklata cilvéku daba, vinu vajibas, ariskiba: “[..] naida vini ir
milzi.”

Nozimigi varoni ir jurists, “cientjamais doktors, kas baidas no insektiem”
( “slaiks, kalsnejs baltos cimdos”), un vina dama ( “untumains radijums”),
kam mugura “ spicainas skrandas, kas smarzoja ka Ceilonas me2|” Otra
plana varoni- damas kalpone veca Anuza un sastapta otra blusina, kuras
izsauciena "Ak, ka es tevi galdlju' J. Ezerin$ pretstata Tstas jatas cilvéku
jatu netstumam. Blusa (portrets- “tirs , tikko piedzimis radijums”, “mazas un
melnas”) atklata gudriba, spéja novértét cilveka bdtibu, ka Jausanas rutinai,
veciem pienémumiem ir bistama. Neapdomiba, parldaruums otram nes
sev lidzi neparedzamu notikumu lavinu un iznicina cilvéku pasu. Cilvékus
blusa parsvara raksturo ka visparinatu télu. Vinu portrets: “lieli un balti”.
Renesanses novelei raksturigaja binaraja opozicija izcelts, ka dvéselé un
riciba cilvéks ir mazs, peléks, divkosigs, launs : “Liekuli, kas no visas
dzivas radibas mil, glasta un lolo tikai to, ko vélak nodomajusi uzlikt uz
skivja.” Doktora akcentéts lietiSkums,egoisms, savu problému izcelSana
visa centra, jutu seklums, Dama ir romantiska, iemilgjusies, taCu ne 1pasi
gudra, kas dzivo péc pienemtiem savas skiras standartiem. Blusas
personifikacija ietvertas J.Ezerina aspratigas pardomas par to, ka
nebdtisks gadijums ietekmé cilvéku dzivi un atklaj vinu seklo jlGtu pasauli.
Blusa ir ta, kas atmasko cilvéku.




5.Raksturot prozas darba valodu ( leksiku, télainas
izteiksmes lidzek]us)!

Lai arT sizets ir sadzivisks, personazu valoda atskiras. Blusas valoda
Ir vertéjosa , filozofiska, ekspresiva, ar daudziem izsaukuma teikumiem.
Taja |zpauzas gan patlesas dusmas, gan prieks un nesaudziga ironija par
cilvékiem: "[..] vina &d lielu klipoSu meI| kas [..] izrauta no kada nelaimiga
VEersa mutes Tas vélreiz apstiprina, ka mana sirdsapzina bus tira, kamér
dzivosu.” Blusas neciena pret C|Iveku uzsvérta damas raksturOJuma ar
dazadiem sinonimiem, pieméram, “jauna dama”, “Sis radljums” "mana
vajataja, "Ak, Si |edom|ba"’ “radijums pietrikas ka dzelts’ (
frazeologlskals salldzmajums) Blusas IZjUtaS ietvertas spilgtas metafora
(" sirds vai svila no prleklem ), hlperbola es tinu melnu pavedienu ap
savas izredzétas galvu”), epitetos ( “ melnus viesulus”,”cienijamais

doktors”,” i ""mulkigo divkostbu”. Par doktoru, kurs

izZuvusas smadzenés _ _
necies msektus vina viszinigi izsaucas:"[..] ko gan citu batu spéjigs!”

Augstpratigas damas dialogam ar kalponi Anuzu un doktoru
raksturigi sadziviski 1si, apraut| teikumi, kas norada uz vinas pieradumu
pavélét un ierasto dzivi: "Anuz, no ritdienas meklgjiet jaunu saimnieku!”



Doktors dazbrid censas bt romantisks, bet netiek talak
par jurista pragmatisko skatijumu:

"Makoni... vieniga tdenu brivvalsts... Pat Romas
senats nepienéma par viniem likumu.” Saraustitas frazes
raksturo vina nespéju nokartot privato dzivi un bildinat
damu. Toties jautajums damai “Kad jls peédegjo reiz
mazgajaties?” atklaj vina sadzivisko uztveri, nervozitati,
uzbudinajumu un blusas prieku par tuvo uzvaru.

J.Ezerina noveles valoda aspratigi un spilgti atklgj
varonu jutu seklumu un blusas nesaudzigo viedokli, ka art
izglitots cilvéks ir virspuséjs, iestidzis pieradumos, ar
atroféjusos jutu un paredzamu domu pasauli. Noveles
nosaukums akcenté so cita skatijumu, tas ir, blusas
redz€éjuma nepiecieSamibu, lai cilvéks aizdomajas par sevi
un savu dzivi.



6.Raksturojiet prozas darba temas aktualitati!

Novelé paustais blusas personificétais pardzivojums un atzinas
par cilvéka paradumiem un rakstura vajibam, kas atklaj doktora un
vina izredzétas milestibas jlutu nestabilitati , ir aktualas gan
J.Ezerina laika, 20.gs. 20.gados, gan sodien, 21.gs. sakuma.
Vienmeér ir cilvéki, kuru vajibas- sodien visbiezak dzersanas
netikums, materialas dzives prioritates- izraisa notikumu kédi, kas
rada personiskas dzives katastrofu, ietekméjot pasu un apkartéjo
likteni. Biezi raksturs un dazadie kompleksi jeb “smalkas kaites™
-liekuliba, egoisms ,augstpratiba , uzskats, ka esmu paraks vai
gudraks par citiem,-, nolemj cilvéku vientulibai. Tiek apspiestas
jatas, cilvéks nespéj sakartot personiskas attiecibas, gluzi ka abi
milétaji novelé.

Tas liecina, ka J.Ezerina novelé atklata téma ir tikpat aktuala ari
péc 100 gadiem un blusas doma- “neesmu pametusi nodomu pie
viniem kadreiz atgriezties”- diez vai jaunas atzinas par cilvéku
atklas. lespéjams pat, ka civilizacijas ieguvumi un dzives labklajiba
cilvéku padarijusi vél atkarigaku no gadijuma, nejausSibam un pasa
vajibam.




